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DIARTO OFI

Fitado de Sao

rendo que j& haviam pleiteado o enquadra-
menio coxno «Supervisora Economista Rural,
ref. «162, Grau A» ein ¢asos anflogos ao pre-
sente,

Conyidado a falar, o CEPS informou gue
concluiu pelo indeferimento de materia cor-
relata §& examinada Eu: aquéle Conselho,
pois trata-se de assunto que s6 podera ser
resolvido através do Planejamento de Clas-
sificacido de cargos (a ser futuramente ela-
borado), fugindo, assim, da al¢cada desta Co-
missio.

Pelo o, verlfica-se que a matéria,
ora objeto de estudos, j& fol Jongamente
analisada, em c¢asos correlatos pleiteados nos
processos n.os 55-70°'e 2.a Autuagao Provisa-
ria, do mesmo processo, relatados, respecti-
vamente, sos 23-10-70 e 12-1-71, tendo esta
Comissfio ja aprovado 0 indeferimento con-
clusivo, apresentado pelos relatores, o qual
adotamos neste processo,

Voto '

Pelo indeferimento. pols trata-se de caso
tiplco de classificacio de cargos, o qual po-
derfl ser resolvido pelos meios adequados fu-
gindo, assim, da algada desta Comissio,

E’ 0 parecer.

CEPAR, em 22 de janeiro de 1971,

Maria de Lourdes Pompe Nardy

Relatora

Aprovado em sessdo de 9-2-71.

Sao Paule, 9-2-T1.

VYirgilio Lopes da Silva

Presidente .

Na Aut. Prov. no 6 do CEPAR 11§;70-
STA claps. 508/70-SPS, em qile ¢ interessada
Ruth Tirelll, sb6bre revisic de enguadra-
mento para ser classificada como Professd-
ra de Canto Orfednico (Educaciao M_us_jcal}:
“Deixo de acolher o pedido de revisao do
enquadramento decorrente da Lel de Pari-
dade, face a0 parecer da CEPAR, ora apro-
vado. Publique-se referido parecer, bem coO-
mo a manifestacio do Secretdrio do Tra-
balho e Administracio (fls. 13} ™.

PARECER DA CEPAR

Comissdo Especlal da Paridade
Processo n.o 11610 — CEPAR — A.P.

"6.al7Y (apenso 508[70-SSM)

Interessado — Escriturario
Assunto: Enquadramento de D. Ruth

Tirelil.
HISTORICO

Nos presentes autos, Dona Ruth Tirelli,
fitular de antigo cargo de Escrituririo-As-
sistente de Administrac8o, referéncia “38%,
enquadrada pela Lel da Paridade na classe
de Escrituriario (nivel 1), padrao 11-C, pre-
tende a revisGo désse enguadramentio, yma
vez que vem exercendo as funcbes de Pro-
fessora de Educacdo Musical, no Servico So-
clal de Menores, afirmacic essa corrobo-
rada pela direcio do Orgio a que pertence.

Na instrucio da matéria. a Consultoria
Juridica da Secretaria da Promocéo Soclal
demonsira a improcedéncia do pedido e su-
gere orientacio geral tendente a atalhar
exnedlentes da je. que spenac oneram
e tumultuam os trabalhos dos diferentes
Orgiog por onde transitam.

PARECER

Niio seri preciso alongar-nios mara de-
monstrar que hi, no caso, flagrante desvio
de funcilo. matéria reiteradamente aonrezen-
tada a éste Colegiado e sempre repelida, por
estar fora de sua competéncia.

Quanto as corretas observacées da Con-
sultoria Jurfdica da Secretaria de origem.
entendemos que cabe go Senhor Tilular da

Pasta adotar a decisio legal, ou seja. man-

dar pguardar a classificacio de cargos, ol
encaminhar os autos ao Conselhp Estadual
de Poltica Salarial. na forma da Resolucio

- gde 3 de novembro de 1969.

VOTO
Ysso pbisto, nossa oplniae € velo nio
conhecimenio do reguerido, devendo-s= de-
volver o0 apenso A Secrelarla da Promeocio
Soclal, para as providénclas cabiveis, na
Torma aclma sugerida.
CEPAR, emn 18 de janelro de 1971.
Dermal de Camargo Monfré
Relator
Aorovado em sessio de 27 de janeiro
de 1971,
- 8i0 Paulo, 29 de janeiro de 1971.
DPermal de Camargo Monfré
Vice-Presidente

GABINETE DO SECRETARIO

Senhor (Governador.

Tratam os autos de pedido de reclassi-
fcario de cargo. apresentado por Escritu-
rarip Assistente de Administracio.

A matéria foge a competéncia da CE-
PAR. sdmente podendo ser soluclonado atra-
vés da Reformag Administrafiva.

_ Submetemos o processo a alta aprecia-
¢ac de Vossa Exceléncia.

GS.. em 4 de fevereiro de 19711,

Virgilio Lopes da Silya

Secretério do Trabalho e
Administracio

No proc. GG 24971 ciaps. 98.36570-87F
34 _43470-PGE, em que Fausto de Almeida
Prazdo Penfeado representa contra revogacao
do prémio-beneficlo ao funcioné&rio que
completar 50 anos de efetivo exercicic: “In-
defiro o pedido. por falla de amparo legal,
Tace aos pronunciamentos da Pasta da Jus-
tica e do SAJ. Publiguem-se referidas ma-
nifestacoes, para conhecimento das rarpes
determinantes déste despacho” .

PARECER DA (.J. DA SECRETAKIA
DA JUSTICA

P. — 98365-70-S).
Inferessado: Dr.
Prado Penteado.

. Assunto:  Prémio concedide aos fun-
cionarios que completassem 50 {cinquenta)
anos de elfetivo exercicio nos térmos do ar-
tigo 170 do Estatuto dos PFuncioanirios Pi-
biicos Clvis do Estado — Advento do de-
creto-lel n.o 24 de 28 d¢ margo de 1969,
revogando expressamente ésse dlspositivo

Fausto de Almeida

1
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Tnexisténcla de direito adquirido por parte
daqueles servidores que nio houvesseém com-
pletado tal periodo antes dn'decretmlm n.
24-69 — Inaplicavel o principio de 1sono-
mia — Indeferimento do pedido.

Senhor Procurador Secclonal:

1 — O Dr. Procurador Geral do Is-
tado cncaminha a esta Pasta a representa-
cio formulada pele Dr. Fauste de Aimeida
Prado Penteado, aposentado no cargo e
Procurador Seccional por portaria de 24
de novembro de 1970 em que requer a con-
cessio do prémio que faziam jus os servi-
dores cue completassem 50 (cingueta) anos
de efetivo exercicio, de acHrdo com o artigo
170 da lei n.c 10.261, de 28 de oulubro de
1968 +evozado pelo decreto-lei n.o 24, de
28 de marco de 1269,

3 — O Dispositivo revogado determi-
nava nue:

“0O funcionarle que completar 5¢ (cln-
auenta) anos de efetivo exerciclo recebera
um primio em Ginheiras igual a 12 (doze) ve-
zes o vencimento ou a remunera¢ao gue per-
ceber nessa data”.

O interessadc que, na data da revogacgio
disse dispositive legal, estava prestes a
completar or 5 (cinguenta) . anos, COmo
demonstra em sua representacao, se sentin
prejudicade e considers gue faz jJus ao pre-
mio por ter direito adquirido & sua conces-
sdo, bem como por julgar que o decreto-
lei n.o 24-69 fere o principlo de isonomia.

3 — Com o devido acatamento e res-
peito pela «apinido do ilusire colega que
prestou ao Estado tdc vallpsa e elogiavel co-
labpragde eom seu irabalho efetivo duran-
te éstes anos, entendemos nio asslstir ra-
280 a0 Seu pedido,

4 — Preliminarmente, o regime que
disciplina as relagoes entre o servidor publl-
co e A Administragio é o estatutérlo.
| Assim, a existéncla de direits adquirido
do funclonério em relacdo 4 Administragao,
embora nfo impossivel. é de dlficil ocorrén-
cia e concrefizacio.

Espinola Filho ensina:

“Afirma-se, corretamente, quer na dou-
trina subjetiva, gquer na objetiva, que nao
ha dlreito a proteger contra a atuacio da
lei nova, na esfera das relacoes do indivi-
duo cora ¢ Estado, visando fins e funcoes
de interfsse piblico”  (“Repertério Enci-
clopédico de Direito Brasileiro”, vol. I,
pag. 166).

Outrossim, preleciona o professor Vi-
cénte Rao, em suz obra “O Direlle e a Vida
dos Direitos”:

“Predominande na esfera do direito
privado o interésse do individuo e a au-
tonomia de sua vontade, o respelio devido
& conflanca por éle depositada na lel vi-
gente exige que a lel mova nao opere, re-
troativamente, sébre as relacdes e respec-
tivos efeltos, mesmo quando éstes se verifi-
carem scb o império de uma lei posterior.
Na esfera do direito piblico predomina, ao
contrario, o interésse do Estado, que ordena
ou veda, segundo uma finalidade, que ul-
lrapassa o Interésse do individuo e, assim
Sendo, a obrigatoriedade mals intensa das
normas de direite publico exige que & nova
lei se apodere, imediatamente, das relacoes
e dos fatos anteriores. disciplinando-os ge-
gundo o névo principic. Em consequéncia,
deve predominar o prineiplo da irretroativi-
dade na esiera do direito privado e o da
retrealividade na esfera do direito  plblico
€ também no das normas que diselplinam
matéria de ordem publica” (1.0 volume,
PAgina 442-3, 1952}, _

_ 9 — A jurisprudéncia, ao lado das con-
sideracdes doutrinirias citadas, tem reconhe-
cido O direito da Administracio de alterar
as condicdes anteriormente vigentes no sis-
tema estatutdrio, conforme se verifica em
acordao constante da <Revista de Direito
Administratives, volume 26, fls. 88, em que
se decidin que a lei pode alterar classes ou
vagas de uma carreira, sem afetar qualquer
direifo adquirido 4 promociao de funcionirio,

_ Destarte, zomente se poderd falar em di-
reito adquirido constitiido em favor de um
fucionario, guando ndo pairar qualquer di-
vida quanto a sua existencia.

t — Por ouiro 'ado, o direito adguirido,
como conceitua o prof. Limongi Franca, em
seu qDhreito Interliemporal Brasileiros,

«E’ a consequéncia de uma lei, por via di-
reta ou por intermédio de fato iddoneo; con-
sequencia que, tendo passado & integrar o
patrimonio material ou moral do sujeito, nio
se¢ féz valer antes da vigéncia da lei nova
.;.uggg 0 mesmo objetos (pag, 432, 2.8 edigiio,
... E Indispensavel, todavia, que ésse fato
1doneo se verifique

¢... por inteiro, antes que se possam di-
zer adquiridos 03 direitos que & mesmo fato
¢ destinado a produzirs {cfr. Gabba, apud Li-
mongi Franca, op. cit., pag. 443),

Nao acontecendo tal circunstancia, co-
mo exoplicita Limongi Frun¢z, o que pode
existir € uma mera expectativa de direito —
:iﬂpi cil., pag, 443), e nao wn direito adquiri-

0.

7 — Ora, no caso veriente, encontramos
precisamentie a sifua¢ao apontada pelo prof.
Inmongi Franca.

Antes que 0 interessado complotasse o©s
20 {(cinquenia) anos de efetivo exercicio, o
prémio foi extinto.

Nao ocorreu, nortanto, o requesito essen-
cial, ou seja, o efetivo exercicio durante aque-
le periodo de tempo previsto na lej, anfes
que esta fosse revogada.

B — Quanto ao principio de isonomin in-
vocado, evidentemente nRo é de ser aplica-
do ao caso e, socorrémo-nos da licio do ‘fi-
tular desta Pasia em sua obra «Direito Ad-
mnistrative Brasileircs:

«Q que a Constituicao assegurg & g jgual-
dade juridica. ou reja, acs especificamente
iguais perante a lei, A igualdade genérica
dos funcionarios publicos nio os equipars
em direito e deveres, e, por isso mesmo, nio
os iguala em vencimenios e vantagens, Gene-
ricamente todos os funcionirios sio Igusais,
mas pote haver diferencas especificas de fun-
cao, de tempo de servigo, de condicbes de
trabalho, de habilitacio profissional e oQu-
tras mais, que desigualem s genericamente
IEUAls,

<O que o principio da isonomia impde
& ¢ tratamento igual acs realmente iguais.
A i1gualdade nominal nio se confunde comn
& igualdade real, (f1s. 395-306 ~— eqdicap =
1966 — grifos nossos).

Nio houve, consequentemente, qualquer
ofensa ao principio de isonomia.

O fato de ter sido coucedide ¢ prémio a
uncipnarios que, durante a vigéncia da lei
gue ¢ instituiu, completaram os 50 (cinguen-
ta) anos de efetivo exercicio em funcoes pi-
blicaz, nao autoriza nem justifica que seja
dado idqueles que completem ésse tempo apods
4 revogacao expressa do dispositivo legal.

9 -—~ Nestas condigoes, embora o pedido
do interessado se rovista de profundo cariter
humano e £iznifique o trabalho dedicado por
éle prestado ao Estado, nao pode ser atendi-
do, uma vez que nao encontra jJustificativa
legal valida para seu acatamento.

E 0 nossp parecer,

s.m.}).

Consultoria Juridica, em 11 de janeiro
de 31971.

Yera de Almeida Novelli — Procuradora
do Estado
. “De acordo com O parecer supra C.J. 12-

Donaldo Armelin — Procurador Sccecio-
nal substituto

Pronunciamenio do Secrefirie da Justica

Processo n. 98.363-1970 — SJ

Senhor Governador:

1. O Dr. Fausto de Almeida Prado
Penteado, aposentado no cargo de Procu-
rador Seccional, padrio 20-E, representa a
Vossa Exceléncia (v. fls. 4-11 do apenso n.
34.434-PGE-T0), objetivando ver recoaneci-
do o direilo, de que se arvora tituiar de
percepcaoc do prémiio previsto pelo artigo 170
do Estatuto dos Funcionirics Prblicog Ci-
vis do Estado, apesar de haver sido apo-
sexiltado- apés & revogagao do aledido pre-
ceilto.

2. Alega ser titular de um direito ad-
quirido, que nao poderia ser afetado pela
let nova (Decreto-lei n. 24 de 28-3-69), ©
que importaria em retroatividade inconsii-
tucionsal.

3. Efectivamente, dispinha o art. 170
do Estatuio que “o funcionario que com-
pletar 30 {(cinquenta) anos de efetivo exer-
cicio receberg um prémio em dinheiro izual
a 12 (doze) vezes o vencimento vu a re-
munerzCac que perceber nessa data™.

Entretanto, ¢ mencionado  dlspositivo
legal fol expressamente revogado pelo artigo
1.0 do Decreto-lei n. 24 de 28-3-69, “in ver-
bis’’; “¥Ficam rtevagados o arflpo 170 da
Lei n. 10.261, de 28 de outubro de 1968, ¢ a
Iei n. 1.103, de 3 de julho de 19517. .

4. Ora, a0 ser revogado o -dispositivo
legal em apréco nio havia ainda o interes-
sado completado cinquenta anos de efetivo
exercicio, de sorte que tinha, a ésse tempo,
mera exceptativa de direito, que niao pode ser
confundida com o direito adquirido de que
pretende ser titular, sem qualquer razdo,
porém, ]

A revogagio da norms em tela nio fe-
riu, porianto, nenhum direilo de postulan-
te, muito menos direito yue houvesse s€ in-
tegrado 2o seu patrimédnio.

Nem =e violecu o prinelpio constitucio-
nal da isonomia, como bem o demonstra a
Consultoria Juridica de:ta Pasta, no parecer
de fIls. 6-10.

5., Cumpre-me, entretanto, encaminhar
a aludida representacao a Vossa Exceléncia,
porque diretamente dirigida ao Governador
do Estado, pelo postulante.

Contudo, ao fazé-lo, cumple-me propor
0 Indeferimento do pedido que contéin, por
falta de amparo legal.

Com estas consideracdes, submeto o
assunto A apreciagiao e deliberacdop de Vos-
sa Exceléncia. ’

G.5.J., e 19 de janeiro de 1971.

Hely Lopes Meirelles, Secrefario da
Justica

Parecer do SAY da Casa Civi)

Processo n. GG. 249-71 ap. SJ. 938365-
70 e PGE. 34434-70

Parecer n. 209-%1

Inleressado;: Fausto de Almeida Prado
Penteado

Localidade: Capital

Assunto: Premio por 50 anos de servico.
Artigo 170 Estatuto. Revopado pelo D.L,
24-69. Servidor que preenchera quase a to-
talidade do iapso condicional, ndg tem di-
reito, A consideracao superior.

O artigo 170 do Estatuto estabelecia o
prémio de 12 meses de vencimentos paras ©
servidor que completasse 50 anos de servigo.

A Adminisiracao, em visio reformado-
ra e renovadora de seus métodos, verificou
que, 120 obstante ¢ iniludivel mérito de
muitos servidores — entre os gquais ceria-
mente e coloca o inleressado -—— dando sua
melthor colaboraci&o para o servigo publi-
¢o, no correr de longos ancs, através de
inequivoca prova de fidelidade, do que nun-
¢a se divorciam a exX8C30 1Nno dever € o
amor A causa pulblica, verificou, diziamos,
que, em tese, o estimulo para tals exemplos,
ensejaria, paradozalmente, o continuismo o
anacronisme, o misoneismo nos méfodos de
trabalho dz Administracio Puablica tantas
vezes acusada de lerdeza na reformulagao
e atualizagio de s2us critérlos de acio.

Por iss50, houve ¢ Govérno por bem eml-
tir em relac&o ao citado artige 170, o D.L.
24-28-1%69, revogando-o.

Nao obstante, intenta o inferessado que
nao chegou, & data da revozacfio, a perfazer
seu cingitentenarieo funciomal, receber o pré-
mio, por isso gue, praticamente, preenchera a
condicio prescrita em let. Néo receber o
prémio seria como um légro, pz2ra
cumpriu sua parte.

Sabe-sze, a luz do critério estaiutacio
gue rege as relagoes de servidor e Estado,
ser comezinha 8 ccoréncia de tais fatcos
Frustadores no sentide huinano, mas plkena-
mente validos no prisma juridico. Recente-
mente, por exemplo houve g medificacao
da ordenacio relativa & rposentadoria. Ser-
vidor a quem, & revogacko da lel, falimsse
wn dia para completar o 13 necessario a
aposentacho, teve que se dispor a trabalhar
mais ¢inco anos.

quem

O doule parecer emitido pela 0. J. da
Justica enquadroy com perfeiggo a espécte,
mostrando a propriedade do o«corrido face
ao regime cstatutario, e, além, a inocorrén=-
cia do invocado direito adqguirido,

Adotando a circunstanciada argumen-
tacao do referido entendimento, seguido da
manifestacac judiciosa da Pasta, manifes-
tamo-nos, eniao, pelo indeferimento, por
ausencia de amparo legal tendp em conta
que o servidor, quando da revogaciac do
faver legal, ndo preenchera literalmente &
condi¢cao estabelecida, qual seja, a do perfa-
zimento matematico dos cinquenta anos de
servigo.

E 0 que havia a considerar.

Servico de Assisténcia Juridica.
fevereiro de 1971.

Bernardo Spindola Meades Filhe — Ag-
sistente Juridico — Procurador do Estado

De acordo-

Em 15-2-71

Faulp Crelso Fortes, Assistente Jurfdico
Chefe do SAJ.

De 5-3-1871
_ No Proc. n. GG — 553-71 — em que
saQ interessados Ezio da Silve Silvino e Luiz
Antonio Calandro, sObre aliteracio dos contra-
tos de trabalho: “Autorizo, face a exposicio
e proposta do Titular da Casa Civil”,

12 de

Despacho do Governador, de 3-3-1971

Retlficacio
No Proc. GG 2.292-70 com apensos ...
...... , eI que 530 interessados Ana Hermo

Pedroso de Moraes e outros, sobre efetiva-
cao de interinaos:

Retacio nominal

Queadro da Secretaria da Saide

Onde se leé; Lorudes Rehder Martinatid
— Escrituriria Asslstente de Administracio
- referéncia “347” — ex. 29-3-62. -

Leja-se: Lourdes Rshder Martinalti —
Eserituraria Assistente de Administragio —
rieeréncia “34” — ex. 22-3-62.

Onde se lé: Arthur Dji Melro ~— PFiscal
Sanitirio — referéncia 22 — ex. 7-6-62.

Leja-se: Arthur Di Merlo — Fiscal Sani-
tario — referéncis 22 — ex. 7-6§-62.

Onde se 1&; Anténio Bertolurei — Ser.
Cont. Porft. — referéncia 15 — ex.
10.10.62,

Leia-se: Antonio Berfolrvcei — Ser. Cont.

Porf. — referencia 15 — ex. 11-10-62.

Onde se 1&€: Benedicta Ranhael Galdino
— Servente Cont. Port. — referinciz 15 -
ex. 30-10-62.

Lelz-se: Renedicta Raphesl Galding —

Servente Cont. Port. ref. 15 — ex. ....
17-8-62.
~ Onde se lé: Benedicta Anarecida Lau-
dmo — Sery. Caont. Port. — ref. 15 — ex.
17-10-62.

Leia~-se: Benedictla Avarecida Laudino
-— Servente Continup Porteiro -— referéncla
Jo — ex, 30-10-62.

Onde se 18: Marla Benedita Lucas — Ser-

vente Continuo Porl. — referéncig 15 —-
ex. 1-9-82,

Leja-se; Marla Benedita Lucas — Serv.
Cont. Port. -— referéncia “ 157 — ex. ,.

26-10-52

Onde se 1&: Maria de Lourdes Ribeiro —
Servente Cont. Porteiro — referéneia 15
-— eX. 2-10-62.

Ieia-se: Marla de Lourdes Ribeirg -—
oervente Cont. PYorteiro — reicréneia 157
— ex, 27-T7-62.

Onde se 16: Antonlo Perecrino — Serven-

te Continuo Porteiro — referéncla “15™ —
ex. 21-5-62,

Lela-se; Antonla Peregring — Servente
Contimuo Porteirvo — referéncia “15 — ex.
21-5-62.

. Onde se 1&8: Elza Cintra Qlivery — Tée-
nico de Laboratdrio — referéncia “41%* —
ex. 4-5-62.

Lela-se: Elza Cintra Olivieri — Técnico
de Laboratério — referéncia “41” — ex. ..
4-6-62.

Onde se 1&: Rafael Passarella — 'Técnico
de Lahoratérlo - referéncia ““41” — ex.
156-9-62.

1eia-se: Ralael Passarella — Técnico de
Lahoratorio — referéncia “41» — ex.
4-9-62, )

Na relacdo dos servidores dos quadros
da Secrefaria da Justica e da Seguranca
Fﬁblica, leia-se conlo segue e ndo COMo cons-
ou:

Quadro da Seceretaria da Justica

Amilcar Ribeiro Marques — Assistente
Social — Ref. 53 — ex. 26-4-62.

- F v

Antonio Catenacci — Artvtifice — ref,

22 — ex, 13-9-62,

Idefonse Macedo - Auxiliar de Enfer-
magem — ref. 41 — ex. 1-B-62.

Joao Nei da Fonseca — Auxihiar de
Enfermagem — ref. 41 — ex. 7-8-62.

Pedro Pinto Filho — Auxiiiar de En-
fermagem — ref. 41 — ex. 4-8-62,

Adalberto ¥aria — Awuxiliar de Enfer-
magem — ref. 41 — ex. 9-4-62. )

Myma Abud — Dentista — ref. 33 =
ex. I1-10,62.

Gracinda Lopes — Escrituraria Assisten-
te de Administracao — ref. 44 — ex, 19-
5-62.

Luiz Marques Pithg — Escriturlrio As-
sistente de Administracao — ref. 34 — ex.
6-8-62.

Antonio Euclides FTorres d~ Albuguergue
Cardoso de Mello — Eseriturario Assistente
de Administracio — ref. 3+ — ex. 10-2-52.

Eiza Rossier — Escrituraria Assistente
de Administragao — ref. 34 — ex. T-11-62,

Dailsy Ferreira Zanairdi — Escrituraria
Assistente de Administra¢io — ref. 34 —
e:. 4-8-62.

Fmima da Silva Martinelli — Escriturario
Assistente de Administracao — ref. 34 —
ex. 18-9-62.

Arminda Neide da Costla — Escriluraria
Assistente de Administracao — ref. 34 —
ex. 20-B-62.

Anna Aurora Gosch da Rosa — Escri-
turaria Assistente de Adminisiracao — ref,
34 — ex. 15-9-62.

Rubens Alberto Rocha — Escriturario -

Assistente de Administracao — ref., 34 —
Ex¢ 3*3'62.

Y :'Iﬁ:"-"..'

L
[



